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Presentacion

El hacerse de la revolucién bolivariana es una “creacién heroica”
de su lider y de su pueblo, de su pueblo empoderindose y de Hugo
Chivez, en un inédito ida y vuelta cargado de extraordinarias creacio-
nes populares y también de diversas contradicciones. En la actualidad,
cuando ese lider sobrevive a la muerte en el corazén de su pueblo, los
latidos mis intimos de ese proceso siguen mostrando sus potencialida-
des de cambio social, enfrentando ahora una nueva contraofensiva vio-
lenta de “los ricos” y de su base social clasemediera ad hoc. Este libro de
batalla nos permite situarnos en el momento presente de la revoluciéon
bolivariana. Contiene anilisis de sus palpitaciones, de sus creaciones y
contradicciones, invitando a la reflexion sobre distintas variantes en las
que puede desembocar esa extraordinaria experiencia que ha marcado
de manerasingular —desde 1999 el derrotero de la lucha popular por la
liberacién de Nuestra América. Queremos introducirlo sefialando bre-
vemente, de manera un tanto esquemadtica, algunas coordenadas en las
que se inscribe esta revolucion del siglo XXI, hurgando antecedentes y
subrayando algunos de sus aportes.

Creemos importante volver a lo que ocurri6 en el afio 1989.
Fue un afio clave, marcé un punto de inflexidn a escala mundial: fue el
ano del derrumbe del Muro de Berlin, del simbolo de la “bipolaridad”
planetaria entre el bloque del mal llamado “socialismo real” encabe-
zado por la Unién Soviética y el bloque del capitalismo imperialista
encabezado por Estados Unidos. El derrumbe de ese Muro, provocado
por movilizaciones populares, marc6 el final de los “socialismos del
siglo XX" que se habian erigido como alteridad al capitalismo desde
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la revolucion rusa de 1917. Ese hecho estuvo sobredeterminado por
la ofensiva del neoliberalismo que dio un salto cualitativo e¢n todos los
continentes. Sus voceros hablaron ripidamente del “fin de la historia”,
en una suerte de respuesta al viejo Mauifiesto Comunista, escrito por
Karl Marx, que habia afirmado que la historia de la humanidad es la
historia de la lucha de clases. Los think tank del capitalismo finisecular
imaginaron entonces al mundo como una “aldea global” y decrcta-
ron “la muerte del socialismo”, proclamando la vigencia absoluta del
“reino del mercado” en todos los rincones de esta Tierra. Casi todo
lo sucedido durante los afios 90 en Nuestra América atestigua lo que
significd ese “triunfo” para las clases populares.

Sin embargo, cuando el mundo parecia dirigirse en una sola
direccion, en aquel emblemitico 1989 también hubo otros aconteci-
mientos que marcaron ¢l inicio de un recorrido diferente y alentador
en nuestro continente. Entre ellos destaca el Caracazo: una rebelion
popular multiforme contra la politica neoliberal aplicada por el gobier-
no socialdemocrata de Carlos Andrés Pérez. Esa rebcelion, protagonizada
por la poblacion de los cerros de Caracas, reprimida a sangre y fuego,
signific6 el inicio del fin de la “Venezuela saudita”, es decir del régimen
politico-econémico imperante hasta entonces, beneficiario de la renta
petrolera pactada con las multinacionales imperialistas, que tenia en su
comando a la partidocracia socialdemocrata y socialcristiana. No fue
una rebelion que enarbolara el socialismo, ni mucho menos; fue una
explosion cadtica surgida desde los pliegues de la sociedad profunda,
haciéndose ver y sentir, poniendo en el centro de la lucha a un nuevo
sujeto popular todavia desorganizado.

El intento de golpe de Estado de febrero de 1992, dirigido por
el entonces teniente coronel Hugo Chivez, se inscribi6 en ese nuevo
escenario venezolano de la lucha de clases. Fue un levantamiento
militar de oficiales jovenes y plebeyos contra el gobierno de Carlos
Andrés Pérez. Los golpes de Estado en América Latina, s6lo con al-
gunas excepciones, por ejemplo el de Velasco Alvarado en el Pertt, en
1968, habian sido siempre impulsados por las oligarquias y los grupos
concentrados del poder econdmico contra las clases populares. La
irrupcion del intento de golpe en laVenezuela de los anos 90, un pais
que se jactaba de una larga tradicion democritica, fue vista superfi-
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cialmente como un contrasentido, mis aiin cuando el discurso politi-
co de esa década valoraba a las “renacientes” democracias latinoame-
ricanas que habian sucedido a tantas dictaduras genocidas en nuestra
region. Por entonces, no se reparaba lo suficiente en el impacto que
tendria el Consenso de Washington, que también data de 1989, ni en
el hecho cierto de que los gobiernos democraticos latinoamericanos
se convertirian en el principal instrumento de su aplicacion. Hubo,
efectivamente, un “consenso” para que ello ocurriera; se decia que
no so6lo habia fracasado el socialismo del siglo XX, también el Es-
tado con “su maldita injerencia en la economia”. La consccuencia:
el neoliberalismo era “la Ginica alternativa”. Teniendo en cuenta este
contexto, la sublevaciéon militar del joven Chavez fue contratenden-
cial, y es necesario subrayarlo. Seguramente no tenia un programa
acabado —en realidad sélo tuvo una aproximacidn afios después—, no
se planteaba de manera explicita una ruptura con el imperialismo, ni
mucho menos el socialismo del siglo XXI, pero de hecho iba contra
el oprobio que ya estaba imperando en Nuestra América. Y aunque
en su momento no se comprendiera el caricter progresivo de esa
sublevacion, lo cierto es que significé un sonoro toque de alerta,
anticipando lo que vendria después, cuando el propio Chavez, luego
de dos anos de prision, cambié su metodologia: fund6 su primera
organizacion politica, el MovimientoV Republica,y con el apoyo de
otras organizaciones de izquierda y nacionalistas gand las elecciones
al finalizar 1998 con el 56,5 % de los votos, planteando una genui-
na y radical reivindicacién de la democracia plebeya en oposicion
a la corrupta repiablica puntofijista. Meses después, concretando lo
prometido en la campana electoral, convocd a un referéndum cons-
tituyente que gané con mis del 80% de los votos. De esta manera se
inici6é la transformacién de Venezuela, convirti¢éndose en Republica
Bolivariana de Venezuela, se empez a cambiar su historia y también
la de nuecstro continente.

El ascenso de Hugo Chavez al poder coincidié con la crisis
del neoliberalismo en América Latina. Este es otro dato importante
atener en cuenta. Si durante los anos 90 hubo diversas manifestacio-
nes de resistencia protagonizadas por nuestros pueblos, dando lugar a
una nueva acumulacién de las fuerzas populares, asi como también a
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nuevas formas de organizacidn o autoorganizaciéon —por ejemplo fo-
goneros, piqueteros o movimientos de trabajadores/as desocupados/
as en Argentina, y diversos movimientos sociales en nuestros paises
latinoamericanos—, al empezar la primera década del siglo XXI los
mis caracteristicos gobiernos serviles al Consenso de Washington
enfrentaron inmensas rebeliones que no pudieron derrotar. En el
Perti, luego de una década realmente infame, el gobierno de Al-
berto Fujimori apel6é al fraude electoral en el 2000: la Marcha de
los Cuatro Suyos, organizada por la oposicion, la izquierda y los
movimientos sociales ocup6 Lima durante tres dias y lo barrié de la
escena politica. Ese mismo ano estallé en Cochabamba, Bolivia, la
Guerra del Agua, un levantamiento popular contra la privatizacién
de ese elemento vital; fue seguida en 2003 con la Guerra del Gas,
otra rebelién contra la exportacion de ese recurso a Estados Unidos
y México, que acabd con el gobierno de Sinchez de Lozada: ambas
“guerras” revelaron la existencia de un proceso revolucionario en
el pais del Altiplano, y abrieron las puertas para el triunfo electoral
del dirigente campesino Evo Morales. Una crisis cronica de la clase
politica ecuatoriana, convulsionada por levantamientos campesinos
y populares, termind con varios gobiernos de ese pais hasta el afio
2005. Al finalizar 2001, una rebelién popular transversal a la socie-
dad argentina rechazé finalmente la politica neoliberal profundizada
al extremo por el gobierno de Carlos Menem durante los afios 90,
continuada por el efimero gobierno de Fernando de la Riia, quien,
mas temprano que tarde, huyé del poder. En fin, un breve repaso
de todos estos procesos nos permite verificar no sélo el fracaso del
neoliberalismo, sino también que su crisis arrastré a la partidocra-
cia tradicional, es decir al mosaico de partidos politicos tradiciona-
les, incluso en algunos casos reciclados. Digamos de paso que este
fracaso de los planes neoliberales no significo necesariamente su
desaparicion completa: en algunos casos dio lugar a un replanteo
del rol del Estado en la economia, asi como a un ensamble de esc
replanteo con lo que llamamos neodesarrollismo, en otros, como en
el de Venezuela o Bolivia, seguramente con diferencias entre ambos,
a inéditos recorridos revolucionarios. Mas alla del debate que pueda
plantearse sobre esta cuestion, interesa subrayar, una y otra vez, que

16



Presentacidn

los golpes al neoliberalismo surgieron del protagonismo de la socie-
dad profunda, ya sea de aquella que bajé de los cerros de Caracas, de
la que bloqued caminos en Cochabamba, en El Alto o en Warisata,
de la que se manifest6 en las calles de Quito o de Buenos Aires. Esta
autoactividad popular, que cred sus propias formas de organizaciéon
y también sus referentes, constituyd el sustrato de la transformacién
de Nuestra América en la regién del mundo con mayor moviliza-
ci6n de las clases subalternas al comenzar el nuevo siglo.

En este contexto social favorable irrumpi6 la revolucién boliva-
riana en la década de los 90, nada menos. Irrumpieron el comandante
Chavez y el pueblo venezolano, antes despolitizado, ahora protagonista
politico, gestor de diversos ensayos de poder popular, llamado a ser
protagonista de su propio empoderamicnto, de su propio destino, de
su plena liberacion. Todo su recorrido y las conquistas logradas por ese
pueblo pobre, que es orginicamente nuestro pueblo, exceden de lejos a
estas lineas. No podemos dejar de destacar, sin embargo, el significado
enorme de la movilizacién popular que derroté el golpe de Estado pro-
piciado por la burguesia y el imperialismo en abril de 2002, asi como la
derrota sucesiva del paro-sabotaje petrolero que se inicid a fines de ese
mismo afio y terminé en febrero de 2003. Ambos acontecimientos rea-
firmaron la soberania popular, demostraron la vitalidad de la revolucion
y radicalizaron su contenido y liderazgo.

Existe, felizmente, numerosa literatura que documenta exhaus-
tivamente el significado de la revolucién bolivariana, en algunos casos
en un sentido critico positivo, algo necesario, imprescindible y saluda-
ble en todo proceso revolucionario. Existen también posiciones cri-
ticas negativas, especialmente de los partidos (ya tradicionales) de la
izquierda argentina. Estas posiciones, basadas en un dogmatismo que
parece irremediable, tienen como punto de partida la negaciéon de que
en Venezuela existe y permanece abierto un proceso revolucionario
politico-social. Al negarlo, su critica-critica, incluso cuando sc refiere
a errores y contradicciones reales, le hace ¢l juego a las posiciones mis
reaccionarias. Una cosa es la critica dentro del proceso revolucionario
como tal, jugindose por su permanencia y profundizacién, otra muy
diferente es hacerla por fuera de él, esperando desde un comodo obser-
vatorio su fracaso “ya previsto”.
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Pentltimo planteamiento. A propésito de los cambios que
aportd la revolucién bolivariana a nuestro continente, nos parece
fundamental resaltar la derrota del ALCA, producida en la IV Cum-
bre de las Américas realizada en Mar del Plata en 2005. Ese acon-
tecimiento, trascendental para Nuestra América, puso en evidencia
la crisis del Consenso de Washington, asi como la reconfiguracién
latinoamericana.Y si bien para lograrlo confluyeron gobiernos po-
liticamente diferentes: el de Kirchner, el de Lula y el de Chivez, el
rol de este Gltimo, no s6lo en cuanto a liderazgo sino como repre-
sentacion de un arco amplio del movimiento popular fue decisivo.
Mar del Plata fue, efectivamente, “la tumba del ALCA”, mas alla de
la dinimica concreta que tuvo —o tiene— el proceso de integracion
de nuestros pueblos.

Lo altimo. Queremos dejar como reflexion final, también pen-
sando en las opiniones criticas desde el campo popular, la cuestion
del socialismo del siglo XXI. Lineas arriba nos hemos referido al afio
1989, a las convulsiones que produjeron los acontecimientos que se su-
cedieron entonces, asi como al derrumbe de los “socialismos del siglo
XX”. Es necesario recordar que durante la década de los 90, en plena
ofensiva neoliberal, las corrientes de izquierda, los movimientos o las
vanguardias, como acusando el golpe, dejaron de hablar de socialismo.
Es mas, todos los procesos de resistencia de ese periodo se limitaban a
una posicioén “anti-", es decir tenian como centro la negatividad, s6lo
el rechazo a la famosa “globalizacion” sin una propuesta propositiva. La
propia constitucion del Foro Social Mundial, que tuvo su primera reu-
nioén en enero de 2001 en Porto Alegre, permite constatar que los nue-
vos movimientos sociales se proponian una “globalizacién diferente”,
incluyendo consignas relacionadas con los derechos de las minorias,
los pueblos originarios, el cambio climatico y también anticapitalistas.
Con todo el aporte que hicieron los movimientos de resistencia para la
nueva acumulacién de fuerzas populares que se expresa en el escenario
continental, reivindicando ese primer momento, por asi decirlo, Hugo
Chavez y la revolucién bolivariana propusieron un segundo momento,
es decir una salida al neoliberalismo que significaria todo un desafio
de creacion: el socialismo del siglo XXI. Esta idea propositiva tiene el
mérito de no contener un paradigma determinado, es decir no signi-
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fica que los pueblos de Nuestra América tengan que hacer lo mismo
que se hace en Venezuela. Al contrario, el desafio significa darle forma
y contenido a ese socialismo en la propiaVenezuela y en cualquier pais
latinoamericano. Su eje ordenador es el desarrollo del poder popular,
es decir el protagonismo directo de nuestro pueblo en todos los nive-
les,"“con nuestra propia realidad, en nuestro propio lenguaje”.

Manuel Martinez
Colectivo Ediciones Herramienta
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